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PROMUEVE DEMANDA ORDINARIA POR DAÑOS Y PERJUICIOS. OFRECE 

PRUEBA. AUTORIZA. 

 

Señor Juez: 

Dr. LEOPOLDO OSCAR BRUGLIA, D.N.I. 

11.624.949, CUIL: 23-11624949-9, con domicilio en calle 

Pedro Goyena N°1460 piso 6 de la Ciudad Autónoma de Buenos 

Aires, con el patrocinio letrado de los Dres. ESTELA EVA 

GRACIELA PASTORINI, abogada inscripta en la matrícula 

profesional al T°19 , F°835 C.P.A.C.F., CUIT: 27-06289116-

0, Iva Responsable Inscripta, y JUAN MANUEL BLANCO, 

abogado, inscripto al T°119 , F°469 C.P.A.C.F., CUIT 23-

29479616-9 Monotributista, Cel. 1154202041, E-Mail: 

juanmanblanco@gmail.com, constituyendo domicilio legal en 

la calle Ayacucho N°984 Planta Baja “A”, C.A.B.A. (Zona de 

notificación 160), ante V.S., respetuosamente me presento 

y digo: 

I. OBJETO. 

Que vengo por medio del presente a 

promover formal DEMANDA ORDINARIA POR DAÑOS Y PERJUICIOS 

con motivo de la difamación pública con argumentos falaces 

y ataques a la investidura que detento como Juez Federal 

integrante de la sala 1, -vicepresidente al momento de los 

hechos-, de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo 

Criminal y Correccional Federal, que me provocara a 

sabiendas, en forma directa y premeditada el demandado en 

autos Dr. ALBERTO ANGEL FERNANDEZ, causándome: daño al 

honor, reputación y dignidad -con afectación moral– daño 
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en la imagen pública, familiar, social e institucional  

exponencialmente propagados sin límite alguno, por la 

irrefrenable herramienta publica utilizada por el ofensor, 

que llegara a la comunidad toda e incluso transgrediera 

los límites nacionales, tanto frente a mis colegas, a las 

personas que se desempeñan en el poder judicial, como a  

terceros y al público en general, con fuertes implicancias 

en el ejercicio de  mi actividad de juez. Provocando 

además,  daño a mi buen nombre y  honor, con repercusiones 

sobre mi dignidad y afectación a la intimidad, dañando 

diversos aspectos de mi vida por la abrupta, sorpresiva, 

injustificada y falaz publicación efectuada por el 

accionado en la red social “Twitter”, a través de la 

publicación de una sucesión de “tweets”, incurriendo así 

en la transgresión a los principios de decoro y respeto a 

la buena fe, entre otros, los que deben primar en el trato 

entre las personas en general y en especial porque los 

hechos públicamente transmitidos son absoluta y totalmente 

mendaces, en tanto, no cuentan con asidero ni sustento 

real ni legal alguno resultando injustificados, falsos y 

contrarios a derecho.   

Dicho accionar, al provenir de una 

figura pública con el grado que ostenta y por el medio 

utilizado, hace que la agresión desplegada en forma 

personal y como representante gubernamental máximo de la 

República Argentina, haya provocado un daño ilimitado, sin 

alcances determinables y en constante progreso y 

expansión, por el cual deberá responder. 
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A ellos refiero y discrimino 

pormenorizadamente en el apartado pertinente de la acción 

que se promueve contra el aquí demandado Dr. ALBERTO ANGEL 

FERNANDEZ en forma personal y como presidente de la 

República Argentina, DNI: 13.482.686, con domicilio en la 

calle Carlos Villate N° 1000, (Residencia de Olivos), 

Localidad de Olivos, Partido de Vicente López, Provincia 

de Buenos Aires. 

Lo expuesto cuenta con el aval de los 

hechos concretamente acontecidos que trascendieran la faz 

personal del atacante, toda vez que, desde ya, dejo 

aclarado, que la herramienta utilizada para concretar el 

daño, como se acredita con la denominación de la cuenta 

emisora de la red social TWITTER, fue el espacio registrado 

como: @alferdez – (“Alberto Fernández - Presidente de la 

Nación Argentina 🇦🇷 (@CasaRosada) Profesor de derecho penal 

(UBA) ⚖ Presidente del @p_justicialista. Hincha de AAAJ. 

#TenemosFuturo”), perfil que cuenta con más de 2.3 millones 

de seguidores y es utilizado por el demandado, como se 

visualiza y registra de público y notorio, tanto en forma 

personal, como así también en su carácter de Presidente de 

la Nación, conforme se demostrará con los medios 

probatorios a aportar en autos, en la etapa procesal 

oportuna. 

A mayor abundamiento, procedo a 

aclarar que el presente reclamo por DAÑOS Y PERJUICIOS lo 

formulo exclusivamente en forma personal, y nada tiene que 

ver con implicancias ni derivaciones, de ningún tipo, ni 

naturaleza que no sean obtener el dictado de una sentencia 
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justa, siendo esta la única causa que motiva la promoción 

de esta acción judicial. No hay otro impulso, ni intención 

encubierta, que no sea el reclamo jurisdiccional que 

personalmente formulo. 

La acción incoada contra el demandado, 

tiene por objeto lograr una indemnización ajustada a 

derecho, tanto en lo que implica una condena justa y 

equitativa, que contemple la magnitud del daño provocado 

y su dimensión, en la misma medida en que el daño fue 

consolidado voluntariamente, y continúa ilimitadamente en 

expansión por la propia naturaleza del medio utilizado 

para provocarlo y la figura de quien lo causara, ya que 

nunca fue quitado de la cuenta del accionado en dicho 

portal, característica ésta que aumenta ilimitadamente la 

gestación de daño. 

Sin perjuicio de ello, y para evitar 

posibles modificaciones, el suscripto tomó el recaudo de 

certificar mediante instrumento público notarial el mismo, 

que se acompaña como prueba Documental a esta acción, para 

evitar que se altere, o se borre el mismo ulteriormente. 

SINTETIZANDO EL OBJETO DEL RECLAMO, EL 

MISMO COMPRENDE: 

1) El pago de la suma reclamada, al 

momento del inicio, que  asciende a la cantidad de PESOS 

CUARENTA MILLONES con 00/100 ($40.000.000) y/o lo que en 

más o en menos resulte de las probanzas que se aportarán 

a éstos autos, y/o los montos que surgirán de un acuerdo 

o transacción, y/o sentencia , en cualquier instancia, a 

los que deberán adicionarse intereses a DOBLE tasa activa 
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que publica el BNA, desde la fecha de producción del 

gravísimo hecho que da motivo a la presente acción 

judicial: que data del día 02 de noviembre del año 2022, 

provocada por conducta atribuida e imputada exclusiva y 

unilateralmente al demandado,  hasta la oportunidad del 

efectivo y concreto pago total , definitivo , final y 

cancelatorio, con más desvalorización económica, costos y 

las costas del presente juicio. 

Dejo aclarado que el importe que en 

definitiva perciba, deducidos los gastos, será 

oportunamente destinado a la/las personas o entidades que 

en ese momento entienda que corresponda. 

2) La retractación pública del 

demandado por el mismo medio y cuenta personal y o mediante 

una publicación equivalente a la efectuada el día 

02/11/2022, la que deberá realizar a partir de diez (10) 

días hábiles de quedar firme la sentencia, a cargo del 

demandado, bajo apercibimiento de fijación por el tribunal 

de multa diaria equivalente al veinte por ciento diario 

del resultante del fallo indemnizatorio actualizado, en 

forma acumulativa hasta que el actor resuelva su ejecución. 

3) La publicación de la parte 

dispositiva del fallo en los diarios –edición papel y 

portal digital- Clarín y La Nación durante dos fines de 

semana, sábados y domingo en solicitada en destacado, a 

contar a partir de diez (10) días hábiles en que quedara 

firme la sentencia, bajo apercibimiento de fijación por el 

tribunal de multa diaria equivalente al veinte por ciento 

diario del resultante del fallo indemnizatorio 
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actualizado, en forma acumulativa hasta que el actor 

resuelva su ejecución. 

II. TASA DE JUSTICIA. 

Se deja constancia que será integrada, 

dado el contenido económico de la misma y conforme las 

informaciones e instrucciones emanadas del BANCO DE LA 

CIUDAD DE BUENOS AIRES, una vez sorteada esta demanda con 

efectiva radicación del Juzgado interviniente, siendo esta 

la oportunidad posible en que por vía de transferencia, 

previo a lo cual, se deberán llevar a cabo los pasos 

administrativos indicados, se accederá a la posibilidad de 

pago, hecho lo cual el comprobante será incorporado a estas 

actuaciones, a sus fines y efectos. 

III. HECHOS. 

El hecho que da motivo a la promoción 

de esta acción judicial tuvo origen en la conducta del 

demandado quien, en forma intempestiva, unilateral, 

incausada e injustificada, de manera sorpresiva, artera y 

claramente intencional, desarrolló una conducta por demás 

antijurídica, contraria a los principios éticos que deben 

primar en el trato a la dignidad de toda persona. Sin 

demostrar respeto por condición, ni rango, provocó un 

ataque de manera gravemente lesiva de mis legítimos 

derechos personalísimos, afectando mi honor como ciudadano 

e hiriendo gravemente mi reputación profesional, 

desprestigiándome y tratándome de usurpador del cargo de 

Juez que detento. El daño fue provocado con especial 

intención y la voluntad de ejecutarlo. No puede 

desentenderse de dos circunstancias que al combinarlas 
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demuestran claramente el elemento volitivo que lo motivó 

a ejecutar el acto ofensivo.  Quiso descalificar un fallo 

que junto con los restantes jueces que integran la Sala, 

había emitido unas horas antes, que sin duda no era de su 

agrado y ejercitó la violencia que implica la 

descalificación personal al autor de la resolución, 

empleando así el arma que el ofensor termina utilizando en 

casos como éste, en forma oblicua, para sus no calificables 

actitudes.  Humilla gravemente al autor para degradar el 

acto. Es así que, de esta simple ecuación, fallo 

desfavorable/descalificación a su autor, se evidencia 

claramente el elemento subjetivo intencional de su 

calificada acción ofensiva. 

Ha generado así el Dr. Fernández una 

estigmatizante, denigrante y humillante imputación. Ha 

creado, y así estamos, ante una cuestión de honor, que 

debemos resolver en el ámbito de esta acción, al no existir 

otra posibilidad que el ordenamiento institucional nos dé 

para zanjarla. 

No es sustancial para mí la solución 

patrimonial, no llega a restaurar lo dañado. Pero es muy 

importante intentar reponer algo de lo que en muchas 

ocasiones hemos perdido en el correcto ejercicio de la 

jurisdicción, en colisión con intereses políticos o de la 

más variada índole. Esta derrota se lee en el concepto 

social. Y es una cuestión de límites, de excesos y de 

impunidad.  Son problemas graves, institucionales y 

morales que afectan a nuestra sociedad en su conjunto. 

Ante lo desorbitado del ataque, si bien es cierto que estoy 
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intentando una acción individual, no tengo otra elección. 

La intervención más amplia, de carácter representativo, 

les corresponde a otros que no la ejercitan. 

Debo volver a la situación del caso 

concreto y al formato que corresponde, diré entonces que 

el demandado es abogado, hijo de Juez, profesor 

universitario y Presidente de la Nación Argentina; 

características que lo convierten en un personaje 

especialmente cualificado, lo que provoca que su conducta 

asuma ribetes que no son ordinarios, así como tampoco las 

consecuencias dañosas de sus dichos.  Y su escondida 

motivación solo él la sabrá, tal vez intentar agradar, 

quedará solo en el campo de lo condicional y de las 

suposiciones. 

Lo que ya no puede conjeturarse fue la 

clara intención política; por su consecuencia que fue la 

degradación verbal a la que sometió al suscripto y el 

origen del enojo, que determinó el desborde de sus 

expresiones. Por eso hay que detenerse en observar esa 

causa y efecto, llave de la hipótesis que sostengo. Y el 

origen son las resoluciones que no le gustaron al 

presidente de la Nación, fueron cuatro excarcelaciones de 

personas, integrantes de un grupo -imputados en una causa 

penal- en la que dispusimos su excarcelación. Pero el 

presidente, ante el incentivo causal que describe 

perfectamente en los primeros tweets -cuya finalidad es 

sencilla de advertir-, no obstante, las responsabilidades 

de su rol, no dudó en avanzar y generar el descrédito 

buscado a través del desprestigio de mi persona. 
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Fue así que, siguiendo la cronología 

de los hechos, después de conocido el fallo judicial que 

pronunciamos, se expresó en las sucesivas publicaciones de 

fecha 02/11/2022 – hora aprox. 4.42 p.m., en su cuenta 

@alferdez, que utiliza tanto en forma personal como en su 

carácter de Presidente de la República Argentina bajo el 

registro:  Representante Gubernamental de la República 

Argentina. 

Se pasan a transcribir, sin perjuicio 

de la prueba instrumental aportada separadamente, y el 

resto que será tributada en la instancia procesal oportuna: 

1) Tweet fecha 02 de noviembre del año 

2022 hora 4.42 p.m., en la cuenta del demandado @alferdez, 

que utiliza tanto en forma personal, como en su carácter 

de Presidente de la República Argentina, cuyo texto 

consigna: “Una vez más, la Sala 1 de la Cámara Federal de 

Comodoro Py, integrada por dos magistrados (BRUGLIA, el 

agregado me corresponde) que ocupan sus asientos de forma 

contraria a la Constitución, interviene en una causa de 

relevancia institucional.……” 

2) 02/11/2022 – hora aprox. 4.42 p.m., 

en la cuenta del demandado @alferdez, añadió siguiendo el 

hilo del primer tweet: “Pareciera que lejos de querer 

esclarecer el hecho y llegar a sus máximos responsables, 

están empecinados en tapar lo obvio: que una banda criminal 

con ramificaciones y financiamiento oscuro atentó contra 

la vida de la vicepresidenta de la Nación”. 

3) 02/11/2022 – hora aprox. 4.42 p.m., 

en la cuenta del demandado @alferdez, prosiguió el hilo 
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con la publicación de este tweet: “Los jueces Leopoldo 

Bruglia y ….deberían estar solo en los tribunales para los 

que concursaron. Solo una maniobra ilegal (que es un 

secreto a voces) del ex presidente Mauricio Macri…”. 

4) 02/11/2022 – hora aprox. 4.42 p.m., 

en la misma cuenta del demandado @alferdez, que como se 

indicó anteriormente el mismo utiliza tanto en forma 

personal como en su carácter de Presidente de la República 

Argentina: “… (viene del anterior) …que ordena a los 

consejeros de la Magistratura que le responden, bloquear 

el concurso para designar a quienes deberán ocupar 

legítimamente las vacantes que hoy usurpan los jueces 

citados, hace posible esta arbitrariedad.” 

5) 02/11/2022 – hora aprox. 4.42 p.m., 

también en la cuenta del demandado @alferdez, culmina la 

seguidilla de tweets con la siguiente publicación: “La 

Corte Suprema debe intervenir para hacer cumplir su propio 

fallo. Ojalá tenga la misma celeridad que tuvo para imponer 

a su presidente al frente del Consejo de la Magistratura.” 

Esta actitud públicamente 

desarrollada, calificándome concretamente  de “usurpador 

del cargo”,  sumamente improcedente y arbitraria, no fue 

otra cosa, que una crítica parcial, sin sustento alguno, 

antojadiza e inconsistente al fallo dictado por la Sala 

que integro, que tuvo origen en la citada resolución 

pronunciada con relación a  la Excarcelación de los 

integrantes de la agrupación Revolución Federal (Jonathan 

Morel , Sabrina Basile y Gastón Guerra) , que dictáramos 

en la causa Nro. 3103/22 caratulada “Morel Jonathan y otros 
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s/inf. Art. 213 bis C.P.”. Realizó, completando su acción, 

un claro ataque a mi investidura, refiriéndose a mi persona 

e identificándome con nombre y apellido. 

La difamación pública así realizada, 

sin sustento, total y absolutamente mendaz, degradante, 

lesiva de mis legítimos derechos, violatoria de 

elementales principios éticos, fue lanzada, como se 

explicara, por el accionado, a través de su cuenta personal 

de la plataforma Twitter: @alferdez, creada en el mes de 

mayo de 2010, la cual por su condición posee una marca de 

verificación de color gris, que indica la misma pertenece 

a un funcionario gubernamental. Esta registraba a la fecha 

del hecho más de 2.3 millones de seguidores y es utilizada 

por el Dr. Alberto Angel Fernandez como espacio para la 

comunicación, a nivel personal y en su carácter de 

Presidente de la República Argentina: tomando el hecho 

aquí cuestionado, desde el mismo instante de la 

publicación, de manera exponencialmente expansiva, una 

amplia repercusión pública, en todos los medios de prensa, 

tanto escritos, como digital, radial, televisiva  y la 

totalidad de las redes de comunicación social, nacionales 

e internacionales, logrando el resultado buscado por el 

ofensor, cual fue verme invadido al instante, por todos 

los medios,  prensa escrita, digital, nacional e 

internacional, inquiriéndome sobre esos dichos. 

La publicación por parte del demandado 

aconteció inmediatamente de tomar estado público el fallo 

dictado ese  mismo día en la causa penal ya referenciada 

y fue realizada con absoluta deslealtad, mala fe, 
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temeridad,  malicia y falsedad ideológica, a sabiendas  de 

que generaría una conmoción en la opinión pública toda, 

instalando la certeza de que el cargo que ostento como 

Juez de la Cámara Federal, lo hago como un “usurpador” de 

dicha magistratura,  tanto a la fecha de los hechos, como 

en la actualidad, demostrándose así el carácter de efecto 

permanente de la descalificación. 

Se encuentra entonces documentado lo 

que expresamente dijo en sus tweets, como así también está 

instrumentada la legitimidad que tengo para desempeñarse 

en el cargo (sentencia CSJN) que me habilita a actuar 

legalmente en ese ámbito jurisdiccional, corroborándose 

así que no estoy usurpando la jerarquía que ostento y la 

falaz manifestación del demandado. 

Hay una sentencia judicial que 

clarísimamente así lo dice, dictada en autos “Bertuzzi, 

Pablo Daniel y otro c/ EN - PJN y otro s/ amparo ley 

16.986””, Expte. CAF 11174/2020/1/RS1, donde la Corte 

Suprema expresamente nulifica el decreto de mi 

destitución, firmado por Fernández, ordenando la inmediata 

restitución en  el cargo  y estableciendo claramente el 

derecho que me asistía para ejercer las funciones en la 

calidad de Juez integrante de la Cámara Nacional de 

Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal de esta 

ciudad –cargo que ostento hasta la actualidad y en virtud 

del cual se dictó el fallo que, huelga decir, no fue de 

agrado del demandado. 
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Se acompañará las dos pruebas 

documentales que entiendo son dirimentes en la resolución 

del presente. 

El accionado, al sostener falsamente, 

en cada uno de los tweets a los que me remito -en un texto 

que avasalla  mi dignidad y afecta toda mi trayectoria 

judicial de casi cincuenta años- que no cuento con 

legitimidad para su ejercicio, no solo pretende avasallar 

la resolución de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, 

sino que además, quiso “plantar” una falsedad ideológica 

en la población, tratando de inducir a error, falsamente, 

a todos los ciudadanos, ya que es clara y vigente la 

sentencia que ordena restituirme en el ejercicio de mi 

cargo. 

Aclarada, cuál es mi situación 

funcional y el carácter legítimo en el que emito 

pronunciamientos resolutorios en sede judicial, queda 

demostrado que el accionado me difamó públicamente, 

utilizando una herramienta que llega a todas las redes 

públicas y se reproduce ilimitadamente, resultando 

imposible conocer a ciencia cierta hasta dónde llega su 

alcance, precisamente porque no cuenta con “barrera de 

contención alguna”. 

En estas instancias, no puede 

soslayarse que como profesional del derecho el aquí 

demandado no puede pretender valerse de un desconocimiento 

y/o sorpresa de las repercusiones que sus dichos tendrían 

atento al cargo público que ostenta. Tampoco podría 

argumentar un desconocimiento de lo errático de sus dichos, 
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en tanto, justamente, resulta ser un profesional del 

derecho, especializado en la materia propia del fuero 

judicial en el que se dictó el pronunciamiento. 

No se ha privado tampoco el Doctor 

Fernández, especialista y profesor de derecho penal en la 

UBA, de no dejar duda alguna, en cuanto a lo que se refiere 

a mi persona. Prueba de ello, es la circunstancia concreta 

que me mencionó con nombre y apellido, como integrante del 

Poder Judicial, en mi carácter de Juez Federal,  publicando 

su seguidilla irrefrenable de Tweets, al instante mismo de 

tomar estado público el fallo pronunciado en la causa penal 

de referencia, en la que fallé conforme legalmente 

corresponde y con los debidos fundamentos respetando el 

profesionalismo que me esfuerzo en practicar en los ya 

treinta años que llevo de trayectoria en el cargo de juez 

de Cámara. 

En otro orden de cosas, resulta 

indispensable y esencial, al resolver el ataque 

difamatorio pergeñado que me afecta, el nivel educativo de 

quien lo profiriera, a los fines de valorar y evaluar el 

aspecto volitivo, la formación educativa, profesional, 

cargo público e investidura de quien ha concretado por sí 

mismo la difamación pública, provocando los daños materia 

del presente reclamo judicial, a los fines de considerar 

si el demandado pudo haberse confundido o “creído con 

derecho”. La respuesta negativa salta entonces como 

indiscutible, ya que se trata -como he referido- de un 

profesional abogado,  especialista en derecho penal,  que 

por su carácter de Representante Gubernamental de la 
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República Argentina,  siguiendo su propia percepción 

escrita en su tweets, tiene a su alcance todos los medios 

necesarios para conocer con certeza,  en qué condiciones 

ejerzo el cargo judicial, por el que me atacara 

públicamente, lesionando abiertamente la esfera más íntima 

como persona, ciudadano argentino y especialmente en mi 

rol de magistrado. 

El conocimiento del fallo de la CSJN, 

y sus alcances, es de público y notorio y fue reproducido 

y hasta anticipado por todo el sistema mediático, con una 

muy destacada difusión. Por ello el demandado no puede 

alegar desconocimiento, sumado a que actos jurídicos 

emanado de su función pública, fueron tratados y resueltos 

en dicho proceso judicial: concretamente se dejó sin efecto 

mi destitución que, por decreto el demandado firmó en su 

carácter de Presidente de la Nación. 

Su conducta resulta a todas luces 

intencionada, con un claro objetivo de causar daño; y así, 

el profesional abogado aquí demandado, logró el resultado 

por él deseado, lo que motiva que me presente en sede 

judicial, con el claro y válido objeto que reclamo.  

Téngase claro que fundamentalmente 

pretendo, más allá de lo que esta acción permite en 

términos materiales, una condena con efectos de prevención 

especial y general, sobre aspectos que hacen al honor y 

dignidad de la función jurisdiccional. Y, avanzando solo 

un poco, … a la institucionalidad del sistema.   A ello ya 

me he referido, es un tema más amplio, que acá -

lamentablemente- no corresponde tratar. 
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IV.DAÑOS Y PERJUICIOS: OBJETO Y RUBROS 

RECLAMADOS. LIQUIDACIÓN. 

El daño está directamente dirigido al 

derecho al honor, con la vasta protección y sus 

connotaciones, tanto en el derecho nacional como en 

instrumentos internacionales. 

El bien jurídico amparado en las 

normas tiene diversas manifestaciones en varias áreas, 

que, si bien responden a irradiaciones del ataque al mismo 

derecho e integran una única reparación, trataremos en 

rubros separados, asignándoles -por esa identidad- un 

porcentual igual en el monto total reclamado. 

1. DAÑOS A LA IMAGEN PERSONAL - PRIVADA 

E INSTITUCIONAL: El artículo 1737 del Código Civil y 

Comercial dispone: "Hay daño cuando se lesiona un derecho 

o un interés no reprobado por el ordenamiento jurídico, 

que tenga por objeto la persona, el patrimonio, o un 

derecho de incidencia colectiva." 

La expansión exponencial del medio de 

comunicación utilizado deliberadamente por el demandado, 

transgresor de mi derecho personalísimo al honor, 

publicando informaciones falsas y creando ideas en 

terceras personas, que no conocen y se encuentran distantes 

del sistema judicial, perjudicando mi imagen personal 

pública e institucional ha provocado un daño que el 

causante debe resarcir, sin duda alguna. 

Mal podría argumentar  el accionado 

que estaba haciendo uso del derecho a la libertad de 
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expresión, cuando faltó a la verdad deliberadamente, 

indujo a error a los demás de manera premeditada, 

intencional e inaceptable con la sola finalidad de causar 

una gravísima lesión; lo contrario , importaría  aceptar 

la ilegitimidad como pretexto de “libertad de expresión”, 

implicaría además, violar los principios básicos 

elementales de los ciudadanos avasallando, justamente sus 

derechos primordiales, bajo el erróneo argumento “que se 

está usando el derecho de libertad de expresión”. Ello 

porque todos y cada uno de los argumentos esbozados por el 

Dr. Fernández son falsos, lo sabía, y solo quería 

descalificar. Mal podría por su cargo desconocer que, quien 

suscribe la demanda, se encuentra validado en el cargo, 

precisamente, por el más alto tribunal judicial, 

demostrado por las pruebas que se agregan documentalmente 

en autos. 

La libertad de expresión debe ser 

concebida como una garantía de acceso a la democracia, y 

no como un mecanismo que permita dañar la imagen de las 

personas.  

2. DAÑO EXTRAPATRIMONIAL: Se recuerda 

que más allá del cambio de denominación de daño moral a 

extrapatrimonial, esta categoría fue mantenida por el 

nuevo Código Civil y Comercial de la Nación, en su art. 

1741, siguiendo la teoría de la repercusión y otorgándole 

al mismo una función satisfactoria y sustitutiva (cfr. 

Rivera, Julio César; Medina, Graciela (dirs.); Código 

Civil y Comercial de la Nación Comentado, t. IV, pp. 1074 

y ss., Buenos Aires, La Ley, 2014. 
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Para conceptualizar el presente rubro 

la doctrina ha referido que “el daño moral importa una 

minoración en la subjetividad de la persona, derivada de 

la lesión a un interés no patrimonial o , con mayor 

precisión, una modificación disvaliosa del espíritu, en el 

desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o 

sentir, consecuencia de una lesión a un interés no 

patrimonial, que habrá de traducirse en un modo de estar 

diferente de aquel al que se hallaba antes del hecho, como 

consecuencia de éste, y anímicamente perjudicial” 

(Pizarro, Ramón. D., “Daño moral. Prevención, reparación, 

punición. El daño moral en las diversas ramas del Derecho”, 

Buenos Aires, Hammurabi, 2004, p. 43). 

Al difundir el demandado información 

falsa, que afecta la vida pública, privada, social del 

damnificado, como en este caso, el hecho fue aviesamente 

dirigido a repercutir sobre los sentimientos, afectos, 

decoro, honor, dignidad, reputación y, fundamentalmente, 

en la consideración que sobre el afectado tienen los demás, 

que es lo que conocemos como el prestigio. Y estamos 

hablando de un juez de cámara de la Nación, con treinta 

años de desempeño en ese cargo.  Debe ser medido en su 

integridad, valorando las expresiones vertidas, donde 

puede advertirse que existe clara identidad entre el fallo 

pronunciado en la causa conocida como de “Revolución 

Federal”, publicado pocas horas antes, al que hace alusión 

el Dr. Fernandez, y el agravio -de contenido falso- con el 

que me descalifica a fin de lograr su propósito: el 

resolutorio no le gustó y a fin de descalificarme, me 

somete a la deshonra, falseando y mintiendo 
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descaradamente. No estamos ante un hecho simple de ofensa, 

estamos hablando de un presidente de la Nación 

descalificando falazmente a un Juez de la Nación, 

utilizando un medio de comunicación masivo y con enorme 

repercusión social, de alcance mundial por el cargo que 

detenta. Es evidente que no se lo puedo permitir, y si la 

Asociación de Magistrados de la Nación no cumplió con su 

más importante rol, no me queda otra opción que recurrir 

al presente, que, si bien no me resulta para nada grato, 

me generó un imperativo moral que me obliga a no tolerar 

este precedente y repudiarlo por ésta única vía individual 

que me ha dejado el ordenamiento jurídico, ante la 

indiferencia que un ordenamiento institucional, al que ya 

nada lo sorprende, en una cuasi complicidad. Es claro que 

no se acciona solo por la directa ofensa, es impúdico que 

ocurra y sea tolerado sin consecuencias. Aunque no sea 

realmente así, las graves secuelas del silencio dañan 

severamente la institucionalidad y provocan apatía e 

indiferencia en la sociedad. Y es siempre el mismo 

concepto, la impunidad demuestra sus máximos efectos en 

una sociedad que va perdiendo irreversiblemente sus 

ideales.  

Este derecho por el que se viene 

demandando, tiene reconocimiento del ordenamiento 

internacional, por ello raigambre constitucional y amerita 

ser reparado cuando el acto y/o conducta afectó la dignidad 

humana, por resultar lisa y llanamente una conducta 

antijurídica. 
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3. DAÑO AL HONOR Y LA DIGNIDAD: No 

podemos dejar de advertir que el aquí accionado, cometió 

una gravísima falta, de manera deliberada e  intencional, 

en pleno conocimiento del resultado que alcanzaría a través 

de su conducta y los alcances a los que arribaría, violando 

la honra y dignidad del hoy demandante, faltando el respeto 

a sus legítimos derechos, desconociéndolos  

arbitrariamente y avasallando los mismos al punto de  

desarrollar expresamente un comportamiento inmerso en un 

fraude arbitrario y abusivo, arribando al resultado 

programado  que repercutiera insoslayablemente en el honor 

y reputación privada y pública del suscripto. 

La tutela de la dignidad establecida 

como fundamento y principio en los Artículos 51 y 52 del 

CCyC, que dispone la inviolabilidad de la persona humana 

que en cualquier circunstancia tiene derecho al 

reconocimiento y respeto a su dignidad. Es así que como 

“Afectaciones a la dignidad” se prevé que la persona humana 

lesionada en su intimidad personal o familiar, honra o 

reputación, imagen o identidad, o que de cualquier modo 

resulte menoscabada en su dignidad personal, puede 

reclamar la prevención y reparación de los daños sufridos, 

conforme lo dispuesto en el Libro Tercero, Título V. 

Capítulo 1.” Indudablemente nos encontramos frente a 

derechos personalísimos, que nadie puede, ni debe, ni 

siquiera intentar quebrantar, ni menoscabar, sin que, como 

correlato deba asumir la reparación inmediata y en su 

máximo rigor. 
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La conducta y los dichos falaces que 

el accionado hiciera pública e intencionadamente 

trascender, clara y notoriamente ofensivos hacia mi 

persona e investidura, configuraron un evidente ataque a 

mi dignidad, acarreando consecuentemente en su contra, por 

su propio accionar, el resarcimiento indemnizatorio que 

vengo a promover, con máximo alcance y difusión que permita 

cumplir con funciones de prevención especial y general, 

como he referido y el tema amerita.  

Sobre la innecesariedad de la prueba y 

la presunción del daño moral se ha expresado que este se 

tiene por acreditado por la sola comisión del acto 

antijurídico; es una prueba "in re ipsa", surge 

inmediatamente de los hechos mismos (SCBA, 20-10-76, LL, 

1977-D-435. Esta presunción surge con claridad en los 

delitos contra el honor (Kemelmajer de Carlucci, Código 

Civil, director Belluscio, t.5, pág. 114/5). (CNCIV -SALA 

H - 26/02/2003 -"Roviralta Huberto c/Telearte S.A. s/Daños 

y perjuicios"). 

No existe duda que el demandado no 

puede alegar desconocer el fallo de la Corte Suprema de 

Justicia de la Nación que ordenó la restitución del 

suscripto en el cargo, con expresa disposición que 

permanezca en el mismo, el cual avaló y avala la 

legitimidad de mi desempeño en cada una de las actuaciones 

judiciales en las que he actuado y actúo. 

La destitución transitoria que me 

afectó se produjo cuando el Dr. Fernández, demandado en 

autos, en su carácter de Presidente de la Nación Argentina, 
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dictó un decreto, removiéndome del cargo, lo que provocara, 

posteriormente, ante mi requerimiento en una acción de 

amparo, en uso del legítimo derecho que me asiste, la 

intervención y fallo del máximo tribunal, reintegrandome 

al cargo que detento y legitimándome en mis funciones para 

seguir desempeñando el cargo. 

Basta observar la nómina de mi 

trayectoria y tener en cuenta los antecedentes de juicios 

y su trascendencia, para concluir que el daño al buen 

nombre, al honor y a la dignidad, se ven afectados por la 

actitud ex profeso de quien deliberadamente afectara mi 

integridad con repercusión en todos los aspectos de mi 

vida, y especialmente, en la profesional. 

La opinión pública fue atraída 

sorpresivamente por el representante de la nación 

argentina, quién me calificara de “ocupa” y “transgresor” 

del cargo desempeñado con legitimidad y por expresa 

resolución judicial, fallo dictado por la Corte Suprema de 

Justicia de la Nación, órgano superior del poder judicial, 

que dio firmeza a la legitimación de mi desempeño en la 

jurisdicción, atacada maliciosa, temeraria e 

infundadamente por el Dr. Fernández. 

De esta forma mi imagen integral fue 

dañada a raíz de la sorpresiva explosión emotiva expresada 

en los tweets y su hilo, de falso contenido, afectando la 

dignidad y la honra, que me obligan a presentar el reclamo 

motivo de autos. 

El carácter de “persona pública” que 

detento y la consecuente afectación de mi imagen, se 
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encuentran plenamente acreditadas en autos conforme los 

términos expresados por nuestro Máximo Tribunal de la 

Nación en los precedentes "Costa" (Fallos:310:508), 

"Dahlgren" (Fallos: 333:2079) y “Kemelmajer de Carlucci” 

(Fallos: 337:1052), entre otros. 

Va de suyo, que, sin perjuicio que la 

aclaración resulta innecesaria, aparte de reiterada, 

considero indispensable destacar que el ataque incausado 

e injustificado, absolutamente falso, fue escrito y 

reiterado por un ciudadano argentino, que además posee la 

investidura de Presidente de la República Argentina, con 

lo cual provoca que no solo la repercusión no pueda medirse 

en su exponencial expansión, sino que además, la especial 

atención que demanda en el sistema mediático las 

expresiones del presidente de la nación,  generan de por 

sí una superlativa  magnitud de daño. 

Por último, cabe destacar que, dadas 

las particularidades que reviste este caso (dichos 

injuriosos mencionando mi nombre y apellido, de 

inconmensurable difusión por haber sido divulgados por una 

persona que -aunque no en ejercicio de su función- por el 

cargo jerárquico que inviste adquieren una atención  y 

publicidad superior a las de cualquier otro particular), 

el daño al honor no se limita al perjuicio que ocasionó 

sobre mi persona, sino que se extiende a terceros 

familiares que, por llevar el mismo apellido, se ven 

obligados a cargar con el estigma y desprestigió que 

instauró el Dr. Fernández respecto al suscripto.   Y, 

además, debe tenerse en consideración que este derecho 
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personalísimo trasciende la vida de una persona, 

fundamentalmente en este supuesto, en el cual fue dañado 

–como ya se mencionó- voluntaria y maliciosamente por el 

funcionario público con más alto rango del país. De no 

llegar a obtenerse una reparación en el sentido que se 

peticiona, quedará en la memoria colectiva de la ciudadanía 

en general y plasmado en los medios digitales como dato 

cierto.  

Así, no puede soslayarse que en 

referencia al honor se ha dicho que, “(...) no solo debe 

tutelarse el bien desde el punto de vista de la persona en 

sí misma, sino de lo que ella representa por sus 

actividades. En los títulos y preparaciones del 

profesional ha de verse un elemento que se une a la persona 

de manera tal que se identifica con ella. La profesión, el 

título y la habilidad, son elementos que gozan quienes los 

ostentan como parte del buen nombre, consideración y fama… 

(...) La ética por su parte impone normas de conducta moral 

y jurídicas. Pero frente a la profesión, la ética se 

singulariza en algunos sentidos determinados. La actuación 

profesional exige una línea específica de conducta, una 

verdadera ética profesional, la cual está impuesta 

generalmente por la ley o por la costumbre, los hábitos 

propios del ejercicio profesional con sus reglas y sus 

artes… (...) Cualquier imputación sobre la inejecución de 

tales deberes, cuando es desmedida, intolerable y falsa, 

hiere el honor profesional. (conf. Cifuentes: “Ob. Cit”, 

ps. 472/3)” (CNCivil Sala I, “Colegio Público de Abogados 

de la Capital Federal c/Unión de Aseguradoras de Riesgos 
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del Trabajo s/Daños y Perjuicios - Ordinario” Expte. 

Nº77106/2017). 

Toda vez que la falsedad con la cual 

se me deshonrara se encuentra fehaciente y claramente 

demostrada, por resultar de público y notorio, más allá de 

la prueba a producirse en las presentes actuaciones, 

corresponde sea resarcido el daño con el máximo y estricto 

rigor previsto para este tipo de actos intencionales, que 

producen afectaciones ilimitadas en lo personal e 

institucional, calificadas como gravísimas. 

4. LA RETRACTACIÓN PÚBLICA DEL 

DEMANDADO: Por el mismo medio en su cuenta personal y 

oficial (Twitter) mediante una publicación  equivalente a 

la que efectuara el día 02/11/2022 , provocando  daños y 

perjuicios en la persona del actor, la que deberá comenzar 

a partir de los diez (10) días hábiles en que quedara firme 

la sentencia, a su entero y exclusivo cargo, bajo 

apercibimiento de fijación por el tribunal, de una multa 

diaria/astreintes, equivalente al veinte (20%) por ciento 

diario porcentaje aplicado sobre el resultante del fallo 

indemnizatorio actualizado, en forma acumulativa hasta que 

el actor resuelva promover la ejecución de las sumas 

devengadas. 

5. PUBLICACIÓN DE LA PARTE DISPOSITIVA 

DEL FALLO: En los diarios (Edición impresa y digital) 

Clarín , La Nación, Página 12 y el Día de la ciudad de La 

Plata,  durante dos fines de semana, en días  sábados y 

domingo en solicitada en destacado, la que deberá efectuar 

a partir de diez (10) días hábiles en que quedara firme la 
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sentencia , a su  exclusivo cargo bajo apercibimiento de 

fijación por el tribunal , de una multa diaria/astreintes 

equivalente al veinte (20%) por ciento diario porcentaje 

aplicado sobre el resultante del fallo indemnizatorio 

actualizado, en forma acumulativa hasta que el actor 

resuelva promover la ejecución de las sumas devengadas. 

6. LIQUIDACIÓN PROVISORIA: La presente 

liquidación se efectúa a los efectos de cuantificar el 

monto reclamado, la que quedará sujeta a las resultas de 

la producción de la prueba, confiando en el criterio del 

Tribunal. 

Dejo aclarado, reiterando lo expresado 

más arriba, que el importe que en definitiva perciba, 

deducidos los gastos, será oportunamente destinado a 

la/las personas o entidades que en ese momento entienda 

que corresponda. 

La sumatoria de los rubros y conceptos 

en reclamo ascienden a la cantidad de PESOS CUARENTA 

MILLONES con 00/100 ($40.000.000) y/o lo que en más o en 

menos resulte de las probanzas que se aportarán a éstos 

autos, y/o los montos que surgirán de un acuerdo o 

transacción, y/o sentencia , en cualquier instancia, a los 

que deberán adicionarse intereses a DOBLE tasa activa que 

publica el BNA , desde la fecha de producción del gravísimo 

hecho que da motivo a la presente acción judicial, del día 

02 de noviembre del año 2022, provocada por conducta 

atribuida e imputada exclusiva y unilateralmente al 

demandado,  hasta la oportunidad del efectivo y concreto 

pago total, definitivo, final y cancelatorio, con más 
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desvalorización económica, costos y las costas del 

presente juicio. 

Ello con más los rubros que integran 

el objeto de demanda descriptos e identificados en el Punto 

IV, a los que me remito. 

V. PRUEBA. 

Entiendo que los hechos básicos, 

materia de la resolución final que V.S. deberá tomar, se 

va a basar en dos circunstancias fácticas que claramente 

estamos aquí acreditando con simple prueba documental: son 

las expresiones que generaron el daño (tweets) y el fallo 

de la Corte que demuestra la falsedad de los dichos. El 

conocimiento del demandado respecto de la resolución del 

Tribunal Superior, en lo atinente a mí legitimidad en el 

cargo, resulta de público y notorio por la enorme 

repercusión mediática del hecho y la cualidad del demandado 

-presidente del país- que presume, sin duda en contrario, 

su conocimiento de todos los hechos relevantes que ocurren. 

Repárese que la Corte nulificó su decreto que dispuso mi 

lanzamiento del cargo, me convalidó y repuso en el mismo. 

Cualquier indiferencia que pretenda demostrar será otro 

claro exponente de su malicia. 

Estamos ante una cuestión que donde 

agreguemos la documental, será de puro derecho. No 

obstante, ello y ante algunas materias incidentales que 

gravitaran en las valoraciones, ofreceré la prueba, sin 

perjuicio del desistimiento que sobre algún punto tal vez 

haré. 
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Por lo expuesto precedentemente, se 

reducirá la acreditación de esta etapa a cuestiones que 

repercutirán casi exclusivamente en la extensión del daño 

causado. 

En concordancia con el derecho que 

asiste a esta parte, lo expresado precedentemente, y con 

la finalidad de demostrar los extremos invocados que avalan 

la presente acción judicial, vengo a ofrecer los siguientes 

medios de prueba: 

A) PRUEBA DOCUMENTAL: Se acompaña con 

esta demanda la siguiente documentación agrupada en dos 

archivos .PDF conforme lo dispuesto por la acordada 31/2020 

de la CSJN, agrupando los mismos por tipo y detallando 

claramente en su descripción el contenido de cada archivo: 

ARCHIVO N°1 (DOCUMENTAL - Anexos 1 al 

8): El cual se encuentra conformado por las siguientes 

constancias: 

1) Decreto Nro. 750/2020 del PEN en el 

cual el Dr. Fernández dispusiera mi destitución publicado 

en el Boletín Oficial de la República Argentina, se adjunta 

ejemplar de edito BORA del día 17/09/2020. (anexo 1) 

2) Fallo de la Corte Suprema de 

Justicia de la Nación que lleva el Nro. Expediente 

caratulado: “Bertuzzi Pablo y Bruglia Leopoldo s/amparo” 

exp. Nro. CAF 11174/2020/1/RS1” en el que resolviera la 

situación institucional, restituyendo al actor a su cargo 

y disponiendo su continuidad hasta la designación de su 

sucesor. (anexo 2) 



 

29 

 

3) Fallo dictado el día 1 de noviembre 

de 2022, en la causa nro. 3103/2022, caratulada: “Morel y 

otros s/ inf arts. 212 y 213 bis CP”, en incidentes de 

excarcelación de Sosa, Morel y Basile.  (anexo 3) 

4) CV del accionante Dr. Leopoldo 

Oscar Bruglia, conteniendo su historial en el Poder 

Judicial de la Nación en los sucesivos cargos en los que 

se desempeñara desde el inicio de su carrera judicial a la 

actualidad. (anexo 4) 

5) Acta de mediación y cierre de 

instancia previa y obligatoria con fundamento en la 

Incomparecencia del Requerido; (anexo 5) 

6) Copia del DNI del actor; (anexo 6) 

7) Impresiones de pantalla de los 

Tweets de fecha 02/11/2022 – hora 4.42 p.m.(aprox), y 

sucesivos emitidos por el demandado desde su cuenta 

identificada como: @alferdez, utilizada en forma personal 

y en su carácter de Representante Gubernamental de la 

República Argentina. (anexo 7) 

8) Acta de constatación notarial 

efectuada en el 25 de enero de 2023, certificando el 

contenido de la publicación realizada en la Red Social 

Twitter en fecha 02/11/2022 – hora 4.42 p.m.(aprox) y 

sucesivos tweets emitidos por el demandado desde la cuenta 

identificada como: @alferdez, cuyas impresiones de 

pantalla son agregadas en 12 fojas, requerimiento a cargo 

del Escribano Público Tomás Pampliega, pasada al folio 154 

del registro 553 de la Ciudad de Buenos Aires. (anexo 8)  
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ARCHIVO N°2 (DOCUMENTAL - Anexo 9): 

9) Capturas de pantalla de las 

publicaciones de LA NACION, CLARIN, INFOBAE, PERFIL, 

PAGINA 12, TELAM y TV PUBLICA en sus versiones digitales 

cuyas URL a continuación se detallan:  

9.1 Relativas al dictado del Fallo de 

la Corte Suprema de Justicia de la Nación: “Bertuzzi Pablo 

y Bruglia Leopoldo s/amparo” exp. Nro. CAF 

11174/2020/1/RS1”: 

a) https://www.lanacion.com.ar/politica/la-corte-

decidio-mantener-ahora-jueces-bruglia-nid2498606/ 

b) https://www.lanacion.com.ar/politica/la-reaccion-

del-gobierno-sentido-del-fallo-nid2498764/ 

c) https://www.infobae.com/politica/2020/11/03/la-

corte-suprema-confirmo-a-los-tres-jueces-

desplazados-por-el-kirchnerismo-hasta-que-se-

realicen-nuevos-concursos/ 

d) https://www.pagina12.com.ar/303490-la-corte-suprema-

limito-los-traslados-a-dedo-de-leopoldo-bru 

e) https://www.clarin.com/politica/claves-fallo-corte-

rechazo-traslado-definitivo-jueces-investigaron-

cristina_0_k6gk7-AE9.html  

(anexo 9.1) 

9.2 Relativas a la publicación de los 

tweets desde la cuenta @alferdez de fecha 02/11/2022 como 

consecuencia del dictado de la sentencia en la causa “Morel 

y otros s/ inf arts. 212 y 213 bis CP”: 

https://www.lanacion.com.ar/politica/la-corte-decidio-mantener-ahora-jueces-bruglia-nid2498606/
https://www.lanacion.com.ar/politica/la-corte-decidio-mantener-ahora-jueces-bruglia-nid2498606/
https://www.lanacion.com.ar/politica/la-reaccion-del-gobierno-sentido-del-fallo-nid2498764/
https://www.lanacion.com.ar/politica/la-reaccion-del-gobierno-sentido-del-fallo-nid2498764/
https://www.infobae.com/politica/2020/11/03/la-corte-suprema-confirmo-a-los-tres-jueces-desplazados-por-el-kirchnerismo-hasta-que-se-realicen-nuevos-concursos/
https://www.infobae.com/politica/2020/11/03/la-corte-suprema-confirmo-a-los-tres-jueces-desplazados-por-el-kirchnerismo-hasta-que-se-realicen-nuevos-concursos/
https://www.infobae.com/politica/2020/11/03/la-corte-suprema-confirmo-a-los-tres-jueces-desplazados-por-el-kirchnerismo-hasta-que-se-realicen-nuevos-concursos/
https://www.infobae.com/politica/2020/11/03/la-corte-suprema-confirmo-a-los-tres-jueces-desplazados-por-el-kirchnerismo-hasta-que-se-realicen-nuevos-concursos/
https://www.pagina12.com.ar/303490-la-corte-suprema-limito-los-traslados-a-dedo-de-leopoldo-bru
https://www.pagina12.com.ar/303490-la-corte-suprema-limito-los-traslados-a-dedo-de-leopoldo-bru
https://www.clarin.com/politica/claves-fallo-corte-rechazo-traslado-definitivo-jueces-investigaron-cristina_0_k6gk7-AE9.html
https://www.clarin.com/politica/claves-fallo-corte-rechazo-traslado-definitivo-jueces-investigaron-cristina_0_k6gk7-AE9.html
https://www.clarin.com/politica/claves-fallo-corte-rechazo-traslado-definitivo-jueces-investigaron-cristina_0_k6gk7-AE9.html
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a) https://www.lanacion.com.ar/politica/alberto-

fernandez-critico-a-los-jueces-que-liberaron-a-los-

miembros-de-revolucion-federal-y-pidio-nid02112022/ 

b) https://www.clarin.com/politica/alberto-fernandez-

cuestiono-liberacion-integrantes-revolucion-federal-

vez-apunto-dureza-jueces_0_QC971sNKRD.html 

c) https://www.infobae.com/politica/2022/11/02/dura-

critica-de-alberto-fernandez-a-los-jueces-que-

ordenaron-liberar-a-los-miembros-de-revolucion-

federal/ 

d) https://www.perfil.com/noticias/politica/alberto-

fernandez-se-descargo-contra-jueces-investigan-

atentado-cristina-kirchner-quieren-tapar-lo-

obvio.phtml 

e) https://www.pagina12.com.ar/494408-feroz-critica-de-

alberto-fernandez-a-los-jueces-que-ordenaro 

f) https://www.telam.com.ar/notas/202211/609710-

alberto-fernandez-liberacion-revolucion-federal.html 

g) https://www.tvpublica.com.ar/post/alberto-fernandez-

critico-a-los-jueces-que-ordenaron-liberar-a-los-

integrantes-de-revolucion-federal 

(anexo 9.2) 

9.3 Scans de la edición impresa del 

diario LA NACIÓN de fecha 03/11/2022 págs.. 10 y 11; y de 

PÁGINA 12 en su portada del 02/11/2022 y 03/11/2022 

respectivamente; 

(anexo 9.3) 

Respecto de los anexos 1/4, se hace 

reserva para el caso de desconocimiento, de acompañar links 

https://www.lanacion.com.ar/politica/alberto-fernandez-critico-a-los-jueces-que-liberaron-a-los-miembros-de-revolucion-federal-y-pidio-nid02112022/
https://www.lanacion.com.ar/politica/alberto-fernandez-critico-a-los-jueces-que-liberaron-a-los-miembros-de-revolucion-federal-y-pidio-nid02112022/
https://www.lanacion.com.ar/politica/alberto-fernandez-critico-a-los-jueces-que-liberaron-a-los-miembros-de-revolucion-federal-y-pidio-nid02112022/
https://www.clarin.com/politica/alberto-fernandez-cuestiono-liberacion-integrantes-revolucion-federal-vez-apunto-dureza-jueces_0_QC971sNKRD.html
https://www.clarin.com/politica/alberto-fernandez-cuestiono-liberacion-integrantes-revolucion-federal-vez-apunto-dureza-jueces_0_QC971sNKRD.html
https://www.clarin.com/politica/alberto-fernandez-cuestiono-liberacion-integrantes-revolucion-federal-vez-apunto-dureza-jueces_0_QC971sNKRD.html
https://www.infobae.com/politica/2022/11/02/dura-critica-de-alberto-fernandez-a-los-jueces-que-ordenaron-liberar-a-los-miembros-de-revolucion-federal/
https://www.infobae.com/politica/2022/11/02/dura-critica-de-alberto-fernandez-a-los-jueces-que-ordenaron-liberar-a-los-miembros-de-revolucion-federal/
https://www.infobae.com/politica/2022/11/02/dura-critica-de-alberto-fernandez-a-los-jueces-que-ordenaron-liberar-a-los-miembros-de-revolucion-federal/
https://www.infobae.com/politica/2022/11/02/dura-critica-de-alberto-fernandez-a-los-jueces-que-ordenaron-liberar-a-los-miembros-de-revolucion-federal/
https://www.perfil.com/noticias/politica/alberto-fernandez-se-descargo-contra-jueces-investigan-atentado-cristina-kirchner-quieren-tapar-lo-obvio.phtml
https://www.perfil.com/noticias/politica/alberto-fernandez-se-descargo-contra-jueces-investigan-atentado-cristina-kirchner-quieren-tapar-lo-obvio.phtml
https://www.perfil.com/noticias/politica/alberto-fernandez-se-descargo-contra-jueces-investigan-atentado-cristina-kirchner-quieren-tapar-lo-obvio.phtml
https://www.perfil.com/noticias/politica/alberto-fernandez-se-descargo-contra-jueces-investigan-atentado-cristina-kirchner-quieren-tapar-lo-obvio.phtml
https://www.pagina12.com.ar/494408-feroz-critica-de-alberto-fernandez-a-los-jueces-que-ordenaro
https://www.pagina12.com.ar/494408-feroz-critica-de-alberto-fernandez-a-los-jueces-que-ordenaro
https://www.telam.com.ar/notas/202211/609710-alberto-fernandez-liberacion-revolucion-federal.html
https://www.telam.com.ar/notas/202211/609710-alberto-fernandez-liberacion-revolucion-federal.html
https://www.tvpublica.com.ar/post/alberto-fernandez-critico-a-los-jueces-que-ordenaron-liberar-a-los-integrantes-de-revolucion-federal
https://www.tvpublica.com.ar/post/alberto-fernandez-critico-a-los-jueces-que-ordenaron-liberar-a-los-integrantes-de-revolucion-federal
https://www.tvpublica.com.ar/post/alberto-fernandez-critico-a-los-jueces-que-ordenaron-liberar-a-los-integrantes-de-revolucion-federal
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de publicación oficial o bien, a criterio de V.S. se oficie 

al B.O.R.A y/o al PJN (CIJ y/o área que corresponda) a los 

fines que se expida acerca de la autenticidad de los 

mismos. 

B) PRUEBA CONFESIONAL: Se cite al 

demandado ALBERTO ANGEL FERNANDEZ, a los fines que absuelva 

posiciones en oportunidad de celebrarse la audiencia que 

a tales fines fije el Tribunal, en los términos y bajo el 

apercibimiento que establecen los Arts. 409 y 417 del CPCC. 

Ello a tenor del pliego que se presentará en estos obrados, 

en la etapa procesal oportuna. 

C) PRUEBA INFORMATIVA: Se ofrece la 

presente prueba informativa, para lo cual se deberá ordenar 

oficiar a los siguientes Organismos, Entidades, Oficinas, 

conforme los pedidos y requisitorias de resultados e 

informes que se solicitan, respectivamente, a saber: 

1)PRENSA ESCRITA Y/O DIGITAL:  Diario 

Clarín; Diario La Nación; Página 12; Infobae; Perfil; 

Telam; TV Pública, a efectos que se sirvan remitir a este 

Tribunal la totalidad de las publicaciones y/o noticias 

emitidas con relación a: 

i) La sentencia motivo de la litis 

autos “Bertuzzi Pablo y Bruglia Leopoldo s/amparo” (Fallo 

CSJN sobre situación de los jueces Bertuzzi y Bruglia), en 

su portal digital y/o en la edición impresa si la hubiere, 

desde la toma de conocimiento público del fallo es decir 

desde el día 3 de noviembre de 2020, se trate de primeras 

páginas portadas y/o tapas y/o interior, hasta los cuatro 

días posteriores. 
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ii) Las alusivas a los tweets de fecha 

02/11/2022 – hora 4.42 p.m.(aprox), y sucesivos emitidos 

por el demandado Alberto Angel Fernandez desde su cuenta 

de la Red Social Twitter identificada como: @alferdez, 

utilizada en forma personal y en su carácter de 

Representante Gubernamental de la República Argentina, con 

relación al dictado de la sentencia en autos “Morel y otros 

s/ inf arts. 212 y 213 bis CP”, hasta los cuatro días 

posteriores a esa fecha. 

Sin perjuicio de lo solicitado, se 

acompañan como anexos 9.1/2/3 las copias de publicaciones 

para ser acompañadas a los oficios a librarse a efectos se 

expidan acerca de si las mismas se corresponden con las 

que obran en sus ediciones impresas y/o portales digitales 

de noticias. 

2) CONSEJO DE LA MAGISTRATURA DE LA 

NACIÓN. - PODER JUDICIAL DE LA NACIÓN: Oficio a dicho 

organismo a fin de que se informe si el Dr. Leopoldo 

Bruglia registra algún tipo de sanción, falta u 

observación, respecto de su trayectoria como Juez desde la 

creación de ese Honorable Consejo hasta la fecha, o incluso 

de fechas anteriores, si tuviese conocimiento o 

constancias. 

3) UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES – 

FACULTAD DE DERECHO - DIRECCIÓN DE RECURSOS HUMANOS: Para 

que informe en estas actuaciones sobre los siguientes 

puntos: 

a) Si el Dr. Alberto Angel Fernández 

DNI: 13.482.686 se desempeña como profesor en dicha 
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Facultad, informando fecha del alta y situación al momento 

de responder el pedido de informes. 

b) Para el supuesto que la respuesta 

sea positiva y/o para la posibilidad en que el nombrado 

haya dejado de pertenecer a la Casa de Estudios, deberá 

informar, trabajo desarrollado, carácter, especialidad en 

que se desempeñara, tiempo de vigencia en el cargo y, en 

su caso, fecha y causa de su baja. 

c) Remita copia del Legajo Personal 

del Doctor Alberto Angel Fernández DNI: 13.482.686, con la 

documentación adicional que integre su formación 

académica. 

Esta medida probatoria se justifica en 

cuanto a que su especialidad y desempeño como docente de 

la Universidad de Buenos Aires, determina una capacidad 

mayor de motivarse, conocer la juridicidad de los actos, 

alcances, gravedad y evaluar con mayor o menor precisión 

cuestiones jurídicas. Incide efectivamente sobre la 

magnitud del aspecto subjetivo en la intención de dañar y 

por ende en la prueba de la intencionalidad de su voluntad 

de ofender, repercutiendo también -según sostendré- sobre 

la extensión del daño.  Algo interesante para discutir en 

el presente. 

4) SECRETARIA GENERAL DE LA CÁMARA 

CRIMINAL Y CORRECCIONAL FEDERAL: Se libre oficio a fin de 

que remita copia del legajo personal del Dr. Leopoldo 

Bruglia, donde surge su trayectoria laboral. 
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5) TWITTER INC: Se libre oficio 

electrónico en los términos del Art. 400 del C.P.C.C.N., 

a través del formulario que dentro del sitio web de la red 

social Twitter se contempla para el envío de requerimientos 

judiciales de maera online: 

https://legalrequests.twitter.com/forms/landing_disclaimer a 

los fines se sirva informar:  

1) … si la cuenta @alferdez es un 

perfil verificado como perteneciente a Alberto Angel 

Fernandez, en caso afirmativo detalle que tipo de 

verificación de identidad posee por parte de la plataforma, 

color del tilde de la cuenta y a qué tipo de usuarios 

identifica dicha marca; 

2) … la fecha en que se abrió la cuenta 

de Twitter denominada @alferdez; 

3)… cantidad de seguidores (followers) 

que posee dicha cuenta de usuario @alferdez y los que tenía 

en fecha 02/11/2022; 

4)…acompañe copia de los tweets 

emitidos desde la cuenta @alferdez el día 02/11/2022 – 

hora local aprox. 4.42 p.m. y sucesivos de la misma fecha 

informando si se corresponden con los que se adjuntan al 

oficio;  

5)…si constan modificaciones, 

alteraciones y/o supresiones en los mensajes referidos, 

detalle qué cambios fueron realizados, quien los efectuó 

y fecha en que se produjeron los mismos; 

https://legalrequests.twitter.com/forms/landing_disclaimer
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6) … el número total de veces que cada 

Tweet ha sido visto, detallando la forma como se computan 

esas visualizaciones en la plataforma; 

7) … cantidad de veces en que esos 

mensajes fueron retuiteados (RT); 

8) … cantidad de likes que poseen los 

mismos; 

E) PRUEBA TESTIMONIAL: Como expresara 

al inicio de éste capítulo, la documental acompañada 

resulta suficiente para acreditar la ocurrencia de los 

hechos, sin perjuicio de lo cual, con derecho a desistir 

de los mismos  según resultas de la contestación a esta 

demanda y por poder resultar sobreabundante en la materia, 

ofrezco a todo  evento la citación de los siguientes 

testigos, los que declararán sobre los hechos articulados 

en la demanda, en virtud de lo preceptuado por el Art. 333 

y ccs del CPCC,  a tenor del interrogatorio que 

oportunamente se agregará a estas actuaciones. 

a)Cristian Sergio Abritta, DNI 

13.653.643, con domicilio en calle Pedro Goyena N° 1723 

piso 1° de la C.A.B.A.; 

b) Elisa María Avelina Carrió, DNI 

13.592.032, con domicilio en calle Vicente López 1649, 

C.A.B.A., Correo Electrónico: diputada.carrio@gmail.com; 

c) Mauricio Longin D’Alessandro, DNI: 

12.401.119, con domicilio en Belgrano 3840 3er piso, San 

Martín, Provincia de Buenos Aires; 

mailto:diputada.carrio@gmail.com
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d)Daniel Alberto Sabsay, DNI:10.134.0

06, domiciliado en Av. Santa Fe 900, piso 6° de esta 

C.A.B.A.; 

e) Pablo Daniel Tonelli, DNI 1099528, 

con domicilio laboral en el despacho N° 712, del Anexo de 

la Cámara de Diputados de la Nación, Correo electrónico: 

ptonelli@hcdn.gob.ar; 

En cumplimiento del artículo 333 del 

CPCCN se hace saber que el testimonio de los mismos se 

ofrece a los fines de demostrar los extremos invocados a 

lo largo de esta presentación que avalan la presente acción 

judicial. 

F) PERICIAL INFORMÁTICA: Con carácter 

subsidiario a la prueba informativa dirigida a Twitter 

Inc., en el supuesto que no diera respuesta al pedido de 

informes, solicito se designe perito informático único de 

oficio a los fines se preste a realizar la siguiente tarea, 

a los fines de demostrar la existencia, integridad, autoría 

y contenido de los tweets acompañados como parte de la 

prueba documental (Punto 7) e informe: 

1) … si la cuenta @alferdez es un 

perfil verificado como perteneciente a Alberto Angel 

Fernandez, en caso afirmativo detalle que tipo de 

verificación de identidad posee por parte de la plataforma, 

color de la tilde de la cuenta y a qué tipo de usuarios 

identifica; 

2) … la fecha en que se abrió la cuenta 

de Twitter denominada @alferdez; 

mailto:ptonelli@hcdn.gob.ar
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3) … cantidad de seguidores 

(followers) que posee dicha cuenta de usuario @alferdez; 

4) …  teniendo a la vista cada uno de 

los Tweets emitidos desde la cuenta @alferdez de fecha 

02/11/2023 hora aprox 04.42 p.m. (en caso resulte necesario 

ingresando a través de la cuenta de Usuario del demandado); 

5) … informe si los mismos se 

corresponden con los acompañados como prueba documental en 

los puntos 7 y 8 (adjuntos al acta notarial) ofrecidos en 

esta demanda; 

6) ... para el caso que consten 

modificaciones, alteraciones y/o supresiones en los 

mensajes referidos, detalle qué cambios fueron realizados 

y fecha en que se produjeron los mismos; 

7) … el número total de veces que cada 

Tweet ha sido visto, detallando la forma como se computan 

esas visualizaciones en la plataforma; 

8) … cantidad de veces en que dichos 

Tweets fueron retuiteados (RT); 

9) … cantidad de likes que poseen los 

mismos; 

G) RESERVA:  haré una reserva final, 

como prueba subsidiaria, y a resultas de la contestación 

a los hechos que presento en esta acción, de pedir una 

pericial de especialidad, vinculada con aspectos de la 

personalidad del demandado, exclusivamente en cuanto a su 

percepción   de criterios de realidad. 

VI.COMPETENCIA. 
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Vuestra Señoría resulta competente 

para entender en esta acción en mérito a la legislación 

vigente en el Fuero y la Materia conforme los hechos que 

dan lugar a la promoción de la presente acción judicial y 

el lugar origen de los daños y rubros indemnizatorios 

objeto del reclamo, es decir la Ciudad Autónoma de Buenos 

Aires. 

Aclaro a los efectos del presente 

ítem, que cualquier referencia hecha a su carácter de 

“presidente de la nación” lo hago a efectos de referenciar 

la gravedad del hecho y la extensión del daño, ya que no 

demando ni demandaré al Estado Nacional, haciendo expreso 

desistimiento de ello. 

VII. DERECHO. 

Fundo la acción entablada en el 

reconocimiento del derecho al honor que distingue el 

artículo once, inciso 1, de la Convención Americana de 

Derechos Humanos (Pacto de San José): “Toda persona tiene 

derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su 

dignidad”, incorporado a lo que se conoce como el “bloque 

constitucional” por el ar. 75 inc. 22 de la Constitución 

Nacional; la Declaración Americana de los Derechos y 

Deberes del Hombre de 1948, artículo 5, que establece que 

“toda persona tiene derecho a la protección de la ley 

contra ataques abusivos a su honra, a su reputación y a su 

vida privada y familiar”; en la Declaración Universal de 

Derechos Humanos que en el artículo 12 establece que “nadie 

será objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, 

su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de 
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ataques a su honra o su reputación. Toda persona tiene 

derecho a la protección de la ley contra tales ataques o 

injerencias”; y en lo normado por los arts. 51, 1729, 957, 

958, 959, 1027, 1092, 1256, 1502, 1708, 1717, 1721, 1722, 

1724, 1725, 1726, 1731, 1738, 1739, 1741, 1751, 1753, 1757, 

1758, 1769, del Código Civil y Comercial de la Nación; 

art. 165, 319 y concordantes del CPCCN y demás legislación, 

doctrina y jurisprudencia imperantes en fuero y materia. 

VIII. ETAPA DE MEDIACIÓN LEY 26589 

PREVIA Y OBLIGATORIA. 

Se deja constancia y se acredita que 

se fijó audiencia de mediación para el día 22 de diciembre 

de 2022 a las 14.00hs,  efectuándose los trámites 

correspondientes a la etapa de mediación previa y 

obligatoria en cumplimiento de la Ley 26589, adjuntándose 

al momento, los comprobantes de las notificaciones por 

carta documento dirigidas al demandado Doctor ALBERTO 

ANGEL FERNANDEZ  DNI: 13.482.686 , cursadas a sus 

domicilios: a) Balcarce Nro.50 - CABA - CP 1064 AAB  y b) 

Carlos Villate Nro. 1000, (Residencia de Olivos), 

Localidad de Olivos, Partido de Vicente López, Provincia 

de Buenos Aires, para asegurar su comparecencia en 

cumplimiento de los extremos legales previstos por la 

normativa vigente en la materia. 

Pese a que el requerido recepcionó 

legalmente las citaciones, no se hizo presente a la 

audiencia programada, por lo que mi parte se vio obligada 

al cierre de la instancia, quedando el demandado legalmente 

incompareciente. 
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Se adjunta el acta de apertura y cierre 

de mediación ,  suscripta por las partes y por la mediadora 

interviniente Dra. Miriam R.N. Gini Habilitación M.J. 

1992,  con la que se comprueba que el requerido Dr. Alberto 

Angel Fernández, más allá de encontrarse notificado e 

incompareciente a la citación formal y legalmente 

sustanciada, ya que no se hizo presente , ni por sí, ni 

por medio de un Representante Legal y/o Letrado Apoderado,  

tampoco requirió  a la Mediadora actuante cuyos datos : 

domicilio, teléfonos de línea, e mail, se consignaran en 

las piezas postales notificadoras, que el requerido, no 

intentó establecer comunicación alguna, ni solicitó el 

Link , indispensable para presentarse a la audiencia 

virtual asignado por la mediadora actuante , lo que 

determinó el cierre de la mediación conforme los 

lineamientos de la normativa vigente en la materia, 

quedando expedita la vía judicial en proceso. 

IX. AUTORIZA. 

Se autoriza a través del presente, a 

compulsar el expediente, tomar vistas, practicar 

desgloses, retirar y diligenciar oficios, cédulas, extraer 

fotocopias, retirar el expediente en préstamo, dejar nota 

en el Libro de Asistencia del Tribunal, y demás diligencias 

necesarias para la prosecución de esta causa en forma 

indistinta a la Dra. Romina Daiana Loricchio. 

X. PETITORIO. 

En mérito de lo expuesto a V.S. se 

solicita: 
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1. Se tenga por presentado parte, en 

el carácter invocado y por constituido el domicilio legal 

y electrónico solicitando se valide el mismo. 

2. Se corra traslado de la demanda por 

el término y bajo apercibimiento de ley. 

3. Se tenga presente la prueba 

ofrecida y oportunamente se provea íntegramente a la misma. 

4. Se tenga presente la autorización 

conferida y se agregue la documentación adjuntada. 

5. Oportunamente, se haga lugar a la 

demanda interpuesta en todos sus términos, condenando al 

demandado Doctor Alberto Angel Fernández DNI: 13.482.686 

al íntegro pago de todos los rubros y montos reclamados de 

PESOS CUARENTA MILLONES con 00/100 ($40.000.000) y/o lo 

que en más o en menos resulte de las probanzas de autos, 

con más sus intereses aplicados a doble tasa activa desde 

la fecha de acaecido el hecho  02/11/2022, hasta la de su 

efectivo total , concreto , definitivo pago final y 

cancelatorio, con más desvalorización monetaria, costos y 

las costas de la presente litis. 

6. Integra el Reclamo de autos: la 

retractación pública del demandado por el mismo medio en 

su cuenta personal y oficial (Twitter) mediante una 

publicación equivalente a la que efectuara el día 

02/11/2022, la que deberá comenzar a partir de diez (10) 

días hábiles en que quedara firme la sentencia, a su entero 

y exclusivo cargo, bajo apercibimiento de fijación por el 

tribunal de una multa diaria/astreintes equivalente al  
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